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Claude Piron 6tnyelvi hivatasos tolmacsként dolgozott 6t éven keresztiil az Egyesilt Nem-
zetek Szervezeténél, New Yorkban. Ezen kivil diplomas pszicholégus, svajci egyetemi
tanar. Az alabbi cikkben olvashatdé nyelvhasznalati véleményét nem laikusként, hanem
gyakorlati tapasztalatai alapjan, szakértéként fogalmazta meg.

K6szonom, Eurdpai Biztos Ur, hogy meghivija az eurdpaiakat, hogy ismertessék Onnel a
véleményiiket. Ez rokonszenves jele annak, hogy On tiszteletben tartja az egyszer(i
polgarokat.

Az eurdpai nyelvi problémat két, elsé pillantdsra egymasnak ellentmonddé sziikséglet
jellemzi: egyrészt a hatékony kommunikacio, masrészt az egyenlbség, illetve mindenki
Onazonossag-tudata tiszteletben tartdsanak szikséglete. Az angol nyelv haszndlata
nem demokratikus. Ez az eurdpaiak nagy tobbségét afazidssa, beszéd-képtelenné te-
szi. Kérem, figyelje meg, hogyan kommunikal két atlagos, 30-40 éves eurdpai, akik 6,
vagy 7 évig az iskolaban tanultdk az angol nyelvet, és akiknek nem german az anya-
nyelve. Ugy tlinik, mintha agyvérzést szenvedtek volna, melynek kévetkeztében meg-
sérilt a beszéd-kozpont, mivel az afazia minden tiinete fellép: - széttdéredezett monda-
tokkal beszélnek, allanddéan keresik elméjiikben a kivant szavakat, ismételten kell hal-
lani a masik mondatait ahhoz, hogy megértsék, ezt vagy azt a fonémat nem sikerdl
kiejteni, stb. Ha meggondoljuk, hogy mennyi idét és szellemi er6feszitést szenteltek a
nyelvtanulasnak, az eredmény siralmas. Ennek az az oka, hogy az angol nyelv nem
alkalmazkodott az interkulturdlis kommunikacido kévetelményeihez. Ezt objektiven bi-
zonyitja az a tény, hogy tizszer kisebb befektetés sokkal jobb eredményre vezet, ha a
kommunikacié nyelvét bolcsebben, ésszerlibben valasztjuk meg.

Az angol hasznalata nem csak antidemokratikus, hanem borzasztd demokracia-deficit
van abban a médszerben is, ahogyan a polgaroknak bemutatjak a nyelvi problémat. A
f6 felel6sok, a tomegkommunikacids eszkozok, az intellektualis elit egy gigantikus csa-
lasnak adjak at magukat, valdszinlileg inkdabb egyszer( tudatlansdag miatt, mint on-
szantukbdl, de mindenképpen a kdvetkezmények elitélendé semmibevételével. A csa-
last kdonny( elfogadni. Lélektanilag kényelmesebb csaldédni, mint szembenézni a vald-
saggal, mindig él a csabitas, hogy a vagyaink szerint, és ne a tények szerint lassuk a
dolgokat. De a csalds az csalds, barmilyenek is a hozza vezetd tényezék. Es az embe-
rek félrevezetése antidemokratikus eljaras. A kilenc legfontosabb félrevezetés a kovet-
kezd:

1. Elhitetik a nem-angol nyelviiekkel, hogy az angol nyelvet jol meg lehet ta-
nulni. - Ez félrevezetés! Ez a lehetdség csak a german anyanyelvl lakossag egy
része szamara létezik, és azok szamara, akik négy-o6t éven at angol nyelvi egyete-
men tanulhatnak. De még ez utébbiak szamara is a szlletett angolokkal szemben
fennmarad az egyenl6tlenség.



. Elhitetik, hogy az iskolai oktatas soran az angol nyelvet jol el lehet sajatita-
ni. A fiatalok tobbsége azt képzeli, hogy az angol nyelvi tanulmanyai végén
valoéban jol fogja tudni a nyelvet. — Ez csalas! Hannoverben, 3700 egyetemi
hallgatd részvételével kutatdst végeztek, és azt taldltdk, hogy nyolc-tiz év angol-
tanulas utan csupan 1 % volt a “nagyon jél tud” és 4 % a “jél tud” kategdridba so-
rolhatd. A vizsgalat azt is kimutatta, hogy a hallgaték tobbsége illuzidkat taplalt a
sajat nyelvi szinvonalardl: 34 %-uk a “nagyon jo”, 38 %-uk a “jé” kategodriaba so-
rolta magat. Onbecsapds. Ha magunkrdl van szd, a targyilagossdg mindig nehéz.
Sajnos, ezek az dnbecsapasok a demokracia ellen hatnak, mert erdsitik a tobbi fél-
revezetést.

. Elhitetik az emberekkel, hogy az angol-tanuldas utan a vildigon mindeniitt
tudnak majd kommunikalni. - Ez félrevezetés! A kontinentdlis Eurépaban a la-
kossag tobb mint 90 %-a nem képes a mindennapi angol nyelven készilt, egyszer(
szoveget megérteni. Prébaljunk angolul beszélgetni valakivel, akivel az utcan talal-
kozunk Lengyelorszagban, vagy Franciaorszagban. Megallapithatjuk, hogy becsap-
tak benninket az angol nyelv “egyetemességével” kapcsolatban.

. Elhitetik, hogy az angol, mint egyetlen vilagnyelv uralma mar végleges,
hogy ez valami sors-szerii dolog, hogy mar lehetetlen a rendszer megvaltoztata-
sat javasolni, még akkor sem, ha ezt egy rovidebb-hosszabb atmeneti periédus
utan képzeljiuk el. A torténelem arra tanit benntinket, hogy az ilyen itéleteknek na-
gyobb az esélye a tévedésre, mint a megvaldsuldsra. Senki sem tudja, hogy holnap
mi fog toérténni. Egy feltételezést valosagként bemutatni nem mas, mint csalas.

. Becsapjak az embereket akkor is, amikor eltitkoljak, hogy milyen fokban
teszi az angolt a kiejtése egy teljesen kiilonallo, a nyelvek nagy részénél
nehezebben beszélheté nyelvvé az emberek tébbsége szamara. Elkerllik annak
kimondasat, hogy a maganhangzok nagy szama - 24 - (igen sok nyelvben csak 5
maganhangzdé van), és egy olyan hang, mint a “th”, amely az eurdpai nyelvek 82
%-anal nem létezik, a félreértések allandd forrasat képezik és megsokszorozzak
annak a kockazatat, hogy nevetségessé valjunk. Féldlink lakéinak tobbsége szama-
ra szinte lehetetlen felfogni és reprodukalni a kilonbségeket pl. a fourteen, fourty,
thirteen, thirty, vagy a soaks, socks, sucks, sacks, sex, six, seeks, stb. szavak ko-
z0Ott.

. Az angol szokincs bevésése az atlagos nyelveknél kétszer tobb erodfeszitést
igényel, - ezt azonban soha sem valljak be. - Ez megtévesztés! Majdnem
minden nyelvben létezik a memorizalast eldsegité, formai kapcsolat a hasonlé fo-
galmakat kifejezd szavak kozott: a luno-bdl luna, a dento-bdl dentisto, az armi sz6-
bdl malarmado képezhetd. Az angolban minden alkalommal két, kiillonboz6 szét kell
megtanulni: - igy példaul moon / lunar, tooth / dentist, weapon / disarmament.
Ezen kivll nem létezik igazi angol-tudas, ha nem tudjuk a kettds szavak ezreit, mint
pl. a buy / purchase, read / peruse, freedom / liberty, threat / menace, stb. A nyel-
vek nagy tobbsége igen jol mikodik ilyen tulburjanzé székincs nélkil.



7. Azt sulykoljak belénk, hogy az angol éppen olyan pontos nyelv, mint a tob-
biek. — Ez csalds! Eppen hogy jelentdsen pontatlanabb, mert hidnyzanak benne a
nyelvtani jelek, és mert a jelentéstartomanyok gyakran tul szélesek. ime néhany
példa:

a) Develop an industry éppugy jelentheti azt, hogy “megszervezni az ipart”, vagy
“ipart teremteni ott, ahol még nem létezik”, vagy “bdviteni, fejleszteni a mar I1é-
tezd ipart”.

b) Bush warned against attacking Iran jelentheti azt, hogy “Bush dvott Irdn megta-
madasatol”, de azt is, hogy “Bush-t évtak (masok) Iran megtadmadasatol”.

c) Egy altalam ismert tolmacsn6 azt a mondatot, hogy Iragis today have no power
igy kezdte forditani: “Az irakiaknak ma nincsen politikai hatalmuk”, és csak né-
hany perc mulva, a kovetkez6 mondatokbdl értette meg, hogy azt kellett volna
mondania, hogy “Irakban ma elektromos energia nélkili nap van”.

d) Az English teacher vonatkozhat egy angolra, aki matematikat tanit, vagy egy
magyar tanarra, aki torténetesen angol nyelvet tanit.

Szamtalan példat tudnék még emliteni, de ennyi valdszin(ileg elég. Viszonylag sok
nyelven dolgoztam, de egyik, altalam ismert nyelv sem volt annyira kétes értelmd,
mint az angol. Ez igen zavaré példaul a jog és az egyéb tudomanyok teriletén.

8. Azt mondjak, hogy az eszperantdé csak egy hobbi, amator dolog, abrandos
utopia, amely a valosagban nem miikodik. - Ez megtévesztés! Ha Osszeha-
sonlitjuk ezt a nyelvet a gyakorlatban mas, nemzetkozileg hasznalt kommunikacids
eszk6zokkel - igy a magas szintl angollal, az elfuserdlt angollal, a szinkron, vagy
kévet6 tolmacsolassal, a gesztusokkal, vagy a rosszul tudott nyelven valé dadogas-
sal, a szamitégépes forditassal, stb. - akkor megallapithatjuk, hogy jelentésen fe-
[Glmulja ezeket. Nem kényszerit bennlinket arra, hogy akar csak egy garast is be-
fektesslink a nyelvi kommunikacidba, sokkal kevesebb erdéfeszitést igényel (azonos
életkorban, azonos heti 6raszam mellett hat hénap eszperanté-tanulas olyan kom-
munikacios képességet biztosit, mint amilyent hat év alatt sem értlink el mas nyel-
ven, beleértve az angolt is.) A netté hatékonysag/kéltség arany sokkal kedvez6bb
az eszperantd, mint mas rendszerek alkalmazasaval. (Ezzel kapcsolatban Id. még
Claude Piron: "Communication linguistique : Etude comparative faite sur le terrain”,
Language Problems & Language Planning, vol. 26, 1, 23-50.

- illetéleg http://claudepiron.free.fr/articlesenesperanto/esploro.htm /eszperantdul/,
- vagy angolul: http://claudepiron.free.fr/articlesenangl.../communication.htm,
- hollandul: http://claudepiron.free.fr/articlesenneerla.../taalkundige.htm

- és olasz nyelven is: http://claudepiron.free.fr/articlesenitalien/studio.htm).

9. Elhitetik az emberekkel, hogy az angol az egyetlen modszer, amellyel rea-
galni lehet a nyelvek kiilonb6z6sége miatti kihivasra, hogy a hasznalataval
jaro koltségek elhanyagolhatoak és mar nem csokkenthetéek. - Ez megté-
vesztés! A koltségek jelentGsen csokkennének, az oktatasban és a nemzetkozi



kapcsolatokban egyarant, ha az eszperantd helyettesitené az angolt. Frangois Grin
k6zgazdasz professzor kiszamitotta, hogy ha az Eurdpai Unid elfogadnd az eszpe-
rantét, ez minden évben 25 millidrd eur6 megtakaritast jelentene.

10. Azt is elhitetik, hogy az angol nyelv kvazi-monopdliumanak a nyelvokta-
tasban nincsenek hatranyai. - Ez megtévesztés! Ha az eszperantdval helyette-
sitenénk az angolt, lehetévé tenné, hogy az eszperantd sokkal gyorsabb elsajatitasa
kapcsan felszabaduld sok szaz érat mas nyelvek tanuldsara szenteljik; - ez pedig
megteremtené a nyelvtanitds igazi sokszinliségét. Az iskolak igy visszatikroznék a
kulturdlis sokféleséget, hiszen ma a fiatal elméket egyetlen kultira és egyetlen
gondolkodasmod hatdsainak teszik ki, amelyet ténylegesen - de soha sem nyilvan-
valdéan - mutatnak be, (a versenytars-nyelvek hianyaban), mint olyant, amely felet-
te all a tobbieknek.

Osszefoglalasként:

Eurdpa - és igazsag szerint az egész vilag - nyelvi berendezkedése nagy mennyiség(
csalason alapul, amely ismétlédik beszédrdl beszédre, cikkrdl cikkre, és szinte mind-
egy, hogy a hazugsagok terjesztéi ezt szandékosan teszik, vagy - ami valdszin(lileg a
leggyakoribb ok - csak egyszerlien ismétlik azt, amit masok felliletesen mondanak,
nem gondolva a tények vizsgalatara és semmibevételik kévetkezményeire.

Mit szandékozik tenni On, Eurépai Biztos Ur, mit szandékozik tenni a Bizottsag
az igazsag helyreallitasa érdekében? Az angol nyelv, mint mindenek felett allé
kommunikacidos eszkodz kivalasztdsa sohasem volt demokratikus dontés targya, soha-
sem tdjékoztattak tisztességesen a kdzosséget annak hatranyairdl a tobbségre nézve,
tovabba az angol nyelvl orszdgok szamara mutatkozé el6nyeirél, sohasem hagytak a
polgarokat szabadon donteni. Az igazi, demokratikus eljaras azt kdveteli, hogy a felel6-
sok targyilagosan vizsgaljak meg az egyes opcidk jellemzdbit, objektiven és tisztessége-
sen tadjékoztassak a kdzonséget, figyelmeztessék a megtévesztésre, amelynek a polga-
rok ki voltak téve, - és hagyni kell 8ket szabadon donteni. On vitatja-e ezeket a szem-
pontokat? Ha igen, akkor mire alapozza az ellenérveit? Ha nem, akkor mit szandékozik
tenni?

Ha a Bizottsag tovabbra is a tehetetlenség utjat kéveti, mi tudni fogjuk, hogy a demok-
racia semmit sem varhat az eurdpai intézményektdl. Minden megtévesztés, még akkor
is, ha j6 szandékkal terjesztik, csak antidemokratikus fejl6édésre vezethet.
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Claude Piron

Dr. Molnar Lajos forditasa



